
Le mouvement du pôle
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Géod/A+O Géod/A+O+H

Corrélation 0.86 / 0.91 0.87 / 0.90

Variance expliquée (%) 93.0 / 95.7 93.5 / 94.9

• Bien expliqué par la combinaison
atmosphère+océans

• Hydrologie pas encore probante
• Rms inexpliqué ~ 15 mas

2015-2019, C04, séries AAM/OAM/HAM du 
GFZ (données prises sur le site 

http://iers.obspm.fr/eop-pc)



Le mouvement de Chandler

• Il baisse depuis 1995...
• Minimum historique vers 2018.5
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Le mouvement de Chandler

• Amplitude de Chandler contrôlée par 
les couches fluides externes (Gross 
2000 GRL, Bizouard et al. 2012 
A&A)

• L’intégration des séries de mt 
cinétique atmos et océanique
explique le Chandler observé

• Ca s’est déjà produit vers 1924
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Le mouvement de Chandler
• Analyses des grilles ERA-Interim 

et ERA-20C (1900-2012)
• Contribution atmosphérique

essentiellement sur l’Eurasie
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Excitation de la pression atm dans la 
bande de Chandler calculée sur le modèle
ERA-20C

Regression de l’excitation locale sur l’excitation
globale moyenne dans la bande de Chandler sur 

1905-2005



VLBI
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A Relation with Solar Activity? 
(Solar Polar Field data from 
Wilcox Observatory)



Conclusions

• Pôle
• Précision de mesure < 0.1 mas
• Rms inexpliqué par les modèles géophysiques > 10 mas
• Chandler fortement variable et difficilement prédictible sur des échelles de temps de 

quelques années

• LOD
• Précision de mesure < 0.01 ms
• Saisonnier expliqué jusqu’à moins de 0.05 ms par A+O ~ 1 ms
• Décennal et multidécennal ~ 3 ms de mieux en mieux expliqués par la dynamique du 

noyau (prévisibilité envisagée)

• Nutation
• Précision des mesures ~ 0.02 mas
• Le modèle MHB 2000 explique jusqu’à 0.2 mas
• Reste

• Nutations résiduelles (18,6 ans)
• FCN difficilement prédictible (manque de données AO dans le diurne + autres sources 

d’excitation mal comprises)
• Nécessité d’un modèle ?

• Empirique
• Géophysique
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